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Ozet

Bu ¢aligmada 2019 yilinda Vangglii cevresinde 127 lokasyondan toplanan Tir bugday: genotipleri
araziye ekilmistir. Ekilen bu genotipler icerisinden segilen 20 hatta ait basaklarda bazi basak 6zellikleri
incelenmistir. Tir bugdayina ait genotiplerden elde edilen bazi basak 6zellikleri degerlendirildiginde, basak
uzunlugu 8.1-10.0 cm, basakta basake¢ik sayist 9-19 adet, bagakta fertil bagak¢ik sayis1 7-15 adet, kilgik
uzunlugu 1-3, bagakta tane sayisi 15.3-43.6 adet, basakta tane verimi 0.9-3.1 g, basak siklig1 1-4, kil¢ik
rengi 1-3 basak rengi 1-3, basak kavuz tiyliiligii 0-7, tohum iriligi 3-7, tane rengi 1-3 ve tohum renk analizi
7.5-10.4 kolor metre degerleri arasinda degisim gostermistir. Arastirma sonucunda tir bugdayi hatlari
icerisinde basakta fertil basak¢ik sayisi, basakta tane sayisi, basakta tane verimi, basakta basakeik sayisi,
basakta basakc¢ik sikligi, basak ve tane renk analizlerinde 21 nolu genotip diger genotiplerden iistiin
bulunmustur. Ozellikle hatlar arasinda ¢ok genis bir varyasyon tespit edilmistir. Bu amagcla 1slah
calismalarinda yeni gesitlerin gelisgtirilmesinde gen kaynagi olarak kullanilmasi miimkiin goriilmektedir.
Anahtar Kelimeler: Agronomi, basak 6zellikleri, popiilasyon, tir

Determination of Some Spike and Yield Properties of Characteristics of Tir Wheat
(Triticum aestivum var. aestivum L. spp. leucospermum Koérn.) Grown In Van
Province

Abstract

In this study, genotypes of tir wheat collected from 127 locations around Vangolii in 2019 were
planted in the field. Some spike characteristics of the spike belonging to 20 genotype selected from these
planted genotypes were examined. When some spike characteristics obtained from genotypes of tir wheat
are evaluated, the spike length is 8.1-10.0 cm, the number of spikelets in the spike is 9-19, the number of
spikelets is 7-15, the awn is 1-3, the grain number in the spike is 15.3-43.6, the grain in the spike. yield 0.9-
3.1 g, spike density 1-4, awn 1-3 ear color 1-3, spike hull hairiness 0-7, seed size 3-7, grain color 1-3 and
seed color analysis varied between 7.5-10.4 color meter values. As a result of the research, the number of
fertile spikelets per spike, the number of grains per spike, the number of spikes per spike, the number of
spikes per spike, spike density, the spike and grain color analysis were found to be superior to the other
number 21 genotypes, particularly a very wide variation between the lines. For this purpose, it seems
possible to use it as a gene source in the development of new varieties in breeding studies.

Keywords: Agronomy, population, spike characteristics, tir
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GIRIS

Insan beslenmesinde ¢ok nemli
bir yere sahip olan bugday, Diinya’da ve
Tiirkiye’de ekim alani ve tiretim miktar
bakimindan tahillar i¢inde ilk sirada yer
almaktadir (FAO, 2019).  Ulkemiz
Ozelliklede bolgemiz bugdayin gen
merkezidir. Ozelliklede yerel bugday
cesitleri ¢cok eski caglardan beri biiyiik
bir dneme sahiptir. Bu bugdaylar genis
bir genotip c¢esitliliginin yani1 sira biyotik
ve abiyotik stres faktorlerine karsida

onemli bir dayamikliliga sahiptirler
(Lopez ve ark., 2015; Aktas, 2016). Bu
genotiplerin ~ ¢ogu  yetistirildikleri

iklimlere adapte olmus durumdadirlar.
Ayrica herhangi bir islah programina
tabi  tutulmadiklar1  gibi ireticiler
tarafindan kendi istekleri dogrultusunda
yetistirilmislerdir (Kendal ve ark., 2019;
Karaman ve ark. 2020). Bu genotipler
tizerinde toprak ve iklim ozellikleri,
hastalik ve zararlilar, yetistirme sartlari

gibi bircok faktor birer seleksiyon
kaynagi  olarak  glinlimiiz ~ kadar
ulagsmalarinda etkili olmustur. Yerel

cesitler gliniimliz tariminda kullanilan
modern c¢esitlere hicbir zaman rakip
olamazlar. Ancak 1slah ¢calismalarinda ve
yeni bir cesit gelistirilmesinde ¢ok
onemli bir kaynaktirlar. Bu amagla
yapilacak bilimsel ¢aligmalar ile mevcut
genetik ¢esitlilik korunarak bir sonraki
nesillere aktarilmasi onem
kazanmaktadir (Jaradat, 2011; Tosun
ark., 2018). Ulkemizde bugday iiretimde
yiiksek verimli yeni ¢esitlerin yaygin bir
sekilde yetistiriciliginin yapilmast ile
birlikte yerel cesitlerin ekilis miktari
azalarak zamanla yok olmasima neden
olmaktadir. Bu durum genis genetik
tabanla, dar genetik tabanin yer
degistirmesine neden olarak gen
merkezleri iginde ve disinda genetik
cesitlilik Onemli seviyede azalmasina
neden olmustur. Ornegin, 1960°h
yillarda  baglayan  yesil  devrim
sonucunda bugdayda kisa boylu yeni
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cesitlerin 1slah edilmis olmasi, 6nemli bir
genetik erozyona neden olmustur.
Milyonlarca yildan beri yorenin iklim ve
toprak kosullarina uyum saglayan birgok
bugday c¢esidi, yeni ¢esitlerin gelmesiyle
yok olmustur. Ayrica, modern tarim
yontemlerinin ~ kullanilmasi,  bitki-
yabanci ot karigimi olarak adlandirilan
ve bir¢ok bitkiyle birlikte bulunan gegis
formlarmin ortadan kalkmasina sebep
olmaktadir (Murphy ve Witcombe,
1981; Altuner ve ark., 2019). Genetik
cesitliligin  korunmasi amaciyla, 19.
yiizyilin ~ baglarinda bu tehlikenin
bilincine varan pek c¢ok iilkede bitki
genetik kaynaklar1 tespit edilmeye ve
muhafaza altina alinmaya baslanmistir.
Omegin 1898 yilinda USDA (United
States Department of Agriculture)’ya
bagli olarak kurulan “Tohum ve Bitki

Introdiiksiyon ~ Unitesi”  tarafindan
yiizbinlerce ornek toplanmistir
(Hymowitz, 1984). Bu c¢alismalar

sonucunda; Meksika’daki bugday, misir
ve Tripsacum'un genetik kaynaklart
lizerinde ¢alismalari siirdiiren CIMMY T
(Uluslararast Misir ve Bugday Merkezi),
Suriye’de ise kurak alanlardaki bitkiler
ve 0zellikle makarnalik bugdaylar, nohut
ve mercimek ile ilgili genetik
kaynaklardan sorumlu olan ICARDA
(Uluslararast Kurak Alan Tarimsal
Arastirmalar  Merkezi), Avrupa'daki
bitki 1slahgilarinin ihtiyaglarini
karsilamak i¢in Eucarpia Gen Bankasi
Komitesi (Avrupa Bitki Islah1 Kurulusu)
germplasm laboratuvarlar1 calisma agi
olusturmuslardir. Ayni sekilde
Japonya'da  Kyoto  Universitesinde
Aegilops ve bugday koleksiyonlari,
Etiyopya'da ise bugday, arpa, kocadari,
kahve, tane baklagiller ve mera bitkileri
iizerinde c¢alismalar siirdiiriilmektedir
(Payne, 2007). Ulkemizde oldugu gibi
Van Ilinde de bugday insan
beslenmesinde ¢ok onemli bir yere
sahiptir. Bugdayin veriminde saglanacak
kiigik  bir artis  bile, iilkemiz
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ekonomisine 6nemli katkilar saglayabilir
(Kizilgegi ve ark., 2010). Van Goli
cevresinde iretimi de en fazla yapilan
tahil cinsi bugdaydir (Kaydan ve
Yagmur, 2007). Van golii havzasinda
bugday tariminda daha c¢ok karigik bir
popiilasyon niteliginde olan Tir bugday1
tercih edilmektedir (Dogan ve ark.,
1980; Kaydan ve Yagmur, 2008; Altuner
ve ark., 2020). “Tir “ kariklardan olusan
bir ekim yontemidir. Bu sekilde ekilen
bugdaya da Tir bugday1 denir (Ulker ve
ark., 2019). “Tir” bugdayr pek c¢ok
ozellik bakimindan genis bir varyasyon
gostermektedir (Sonmez ve ark., 1999).
Ayrica kendi ekolojisinde yiliksek bir
verim potansiyeline sahiptir (Dogan ve
ark., 1980; Yilmaz ve ark., 2003). Kar
yagisinin yogun oldugu bolgemizde Tir
bugday1 derin ekilir. Bu sekilde agiri
soguk ve kurak gecen yillarda diger
cesitlere gore yliksek verim alinir. Derin
ekim bitki koklerinin asag1 inmesini ve

boylece asir1  soguk ve  kurak
mevsimlerde  bitkinin  daha  az
etkilenmesini saglar. Van goli ve

havzasinin Tir bugdayr acisindan bu
ozelliklerinin tanimlanmasi ve

korunmasi gerekmektedir. (Furan ve
ark., 2017). Bu amagla Van Yiiziincii Y1l
Universitesi Bilimsel Arastirmalar Proje
destegiyle
yiiriitiilen

8276
“Van

Biriminin
numarastyla

proje
Golu

P

[limizin 2020 yilina ait sicaklik
ortalamasi, yagis toplami ve ortalama

» éekii 1. Tir p'opulasyonun»é‘ait geﬁotiplerin toplandlgl lokaéﬁ).nlarf -
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Havzasinda Yetistirilen Yerel Bugday
Cesitlerinin Toplanmasi, Tanimlanmasi
ve  Korunmast  Ile  Lokasyon
Topraklariyla Yerel Cesitler Arasindaki
Iliskilerin Belirlenmesi” isimli proje ile
127 loksayondan Tir popiilasyonlar1 ve
yerel cesit toplanmistir. Bu tez ¢alisma
bu projeden toplanarak tek basak
siralarina ekilerek elde edilen Tir hatlari
iizerinde gozlemler yapilarak
gergeklestirilmistir. Bu ¢alismada, Van
g0lil havzasinda belirlenen mevcut Tir
populasyonun tanimlanmas,
karakterizasyonu, iyilestirilmesi  ve
bunlarin yeniden iiretime kazandirilmasi
hedeflenmistir.

MATERYAL ve YONTEM
Materyal

Van Goli havzasinda yaygin bir
sekilde tarimi yapilan Tir bugday1
(Triticum aestivum var. aestivum L. spp.
leucospermum Korn.) materyal olarak
kullanilmistir.  Van  Yiizinci  Yil
Universitesi Bilimsel Arastirma Projeler
birimi tarafindan desteklenen FBA-
2019-8276 nolu proje kapsaminda 2019
yilinda baglatilan  c¢aligmada 127
lokasyondan toplanan tir
poplilasyonlarinin karakterizasyonu ve
araziye ekimi sonunda elde edilen 20
hatta ait basaklar iizerine ¢esitli
ozellikler incelenmistir (Sekil 1).

nem ve uzun yillar ortalamasi verileri
Cizelge 1'de verilmistir.
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Cizelge 1. Van Tusba ilgesine ait iklim verileri*

Ortalama Sicaklik (°C) Toplam Yagis (mm) Ortalama Nem (%)
Aylar 2019-20 uYo 2019-20 uYo 2019-20 uYyo
Eyliil 18.8 17.8 0.8 20.4 42.7 43.9
Ekim 13.4 11.2 241 38.2 32.9 57.3
Kasim 5.2 4.8 22.9 48.8 48.2 64.2
Arahk 3.0 0.2 46.7 45.1 51.3 67.5
Ocak -1.7 -3.1 311 45.6 59.5 66.7
Subat -1.5 -2.5 21.3 434 63.8 67.2
Mart 2.7 1.5 24.4 36.4 63.4 65.4
Nisan 7.0 7.6 36.2 35.6 56.1 59.3
Mayis 15.2 13.1 153 35.9 51.9 55.1
Haziran 21.0 18.5 7.2 18.6 454 47.1
Temmuz 23.2 22.2 0.4 6.2 39.0 42.3
Ortalama 9.7 80 : . 50.3 526
Toplam 230.3 374.2
*Meteoroloji Genel Miidiirliigii verileri (Anonim, 2020)

Denemenin yiiriitiildiigii yillarda Sicaklik degerleri daha yiiksek ortalama
(sicaklik degerleri harig) gozlenen iklim nem ve yagis miktar1 ise daha diisiik
degerleri uzun yillar ortalamasinin gerceklesmistir. Arastirmanin yapildigi
altinda gerceklesmistir (Anonim, 2020). deneme alanindan 20 cm derinden alinan
Cizelge 2’de gorildigi gibi toprak Orneklerinin bazi fiziksel ve
arastirmanin yiritildigi yil uzun yillar kimyasal analizleri Cizelge 2’de
ortalamasina gore daha kurak gecmistir. gosterilmistir.

Cizelge 2. Deneme yerine ait toprak analiz degerleri*

pH Tekstir Kireg Org.M. EC P K Ca Mg Fe Mn Zn Cu
(%) % dSm' %  ppm ppm ppm ppm ppm  ppm  ppm

7.80 Tm-Kil 3.35 0.98 234 525 217 2987 357 490 19.73 0.27 049

*Van Yiiziincii Y11 Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Toprak Boliim Laboratuari, 2019

Yapilan toprak analizine gore, tamam1 Van merkez ve ilgelerinden elde
arastirma alanindan alinan toprak edilmistir. Bu calisma 2019-20 kishik
orneklerinin kinli-tinli  biinyeli, hafif iiriin yetistirme sezonunda deneme alani
alkali reaksiyonuna sahip, organik uygun toprak isleme yOntemiyle
madde ve kireg icerigi yoniinden diisiik islenerek tohum yatagi hazirlanmistir.
seviyede, tuzlu-alkali oldugu tespit Denemede tesadif bloklart deneme
edilmistir. desenine goére {ii¢ tekerriirlii olarak
Yontem kurulmustir. Ekim i¢in 6nceki yi1l arazide

Arastirma Van Golii havzasinda toplanan genotiplerin eldeki tohum
(Van, Bitlis, Agr1 ve Mus) 2019 yilinda miktarma bagli olarak her genotip 1 m
127 lokasyondan araziden toplanan tir uzunlugunda, 20 cm sira araliginda 5 sira
popiilasyonu igerisinden karakterize olacak sekilde 1 m?lik parsellere elle
edilen en iyi 20 genotipe ait baz1 bagak ekim yapilmistir. Ekim islemi 18 Ekim
ozellikleri incelenmistir. Bu genotiplerin 2019 tarthinde yapilmistir. Ekimle
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birlikte 5 kg N/da, 8 kg/da P,0s ve
kardeslenme doneminde 5 kg N/da

hesabiyla giibreleme yapilmistir
(Sonmez ve ark., 1999). Mevsim
boyunca normal bakim islemleri
yapilarak  ihtiyag duyulan sayida

capalama ile yabanci ot miicadelesi
yapilmistir. Bitkiler hasat olgunluguna
geldikten sonra Van golii havzasinda
(Ahlat, Adilcevaz, Tatvan, Patnos, Ergis,
Muradiye, Ozalp, Saray, Ipekyolu ve
Tusba) 127 lokasyondan genotipler
toplanmistir. Bu genotipler 2019-20
yilinda ekilerek igerisinde Van merkez
lokasyonlarina ait 20 hatta ait 10 adet
basak secilmistir. Van merkeze bagli bu
lokasyonlardan sansa bagli olarak parsel
ortalarindan segilen 10 basak Ornegi
lizerinden Olgiimler yapilmistir.
Arastirma  sonunda  elde edilen
genotiplerden basak ve bazi verim

ozelliklerine bakilmistir. Hasatta
basaklar el ile toplanarak kese
kagitlarina  hava  alacak  sekilde

yerlestirilmistir. Bu basaklar iizerindeki
olgiimler Van Yiiziincii Y1l Universitesi
Tarla Bitkileri Boliim laboratuarinda
yapilmigtir.  Arastirma  sonucunda
incelenen ozellikler Tosun ve Yurtman
(1973), Geng (1977) ve Unver (1995)’in

belirttigi yonteme gore yapilmistir.
Uluslararast  Yeni Bitki Cesitlerini
Koruma  Birligi  (UPOV)  puan
kriterlerine gore degerlendirilmistir.
Incelenen bazi tarimsal  dzellikler
asagida belirtilmistir. Asagidaki

ozellikler her hattan sansa bagli olarak
secilen 10 basak iizerinde;

Basak uzunlugu (cm): Her hattan sansa
bagl olarak secgilen 10 basakta basak
eksenindeki en alt bogum ile en {ist
basak¢igin ucu (kilgik harig) arasindaki
uzunlugun 6l¢iilmesiyle saptanmustir.
Basakta basakcik sayis1 (adet): Her
hattan sansa bagli olarak secilen 10
basakta fertil ve steril basakgiklarin
sayilmasi ile belirlenmistir.
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Basakta fertil basakc¢ik sayis1 (adet):
Her hattan sansa bagli olarak segilen 10
basakta basaklarda steril basakciklarin
sayilmasi1 ile steril basakcik sayisi,
toplam basak¢ik sayisindan  steril
basak¢ik sayisinin ¢ikarilmasi ile de
basakta fertil basakcik sayisi
belirlenmistir.

Kileik uzunlugu (UPOV): Her hattan
sansa bagli olarak secilen 10 basakta orta
boliimiindeki basakcikta birinci ¢igege
ait kilgigin Ol¢limiiyle belirlenmistir (1:
Kisa, 2: Esit, 3: Uzun).

Basakta tane sayis1 (adet): Her hattan
sansa bagl olarak segilen 10 basak elle
harman edilmis ve taneler sayillmistir.
Basakta tane verimi (g): Her hattan
sansa bagli olarak segilen 10 basakta
taneler 0.001 g duyarhliktaki terazide
tartilarak ol¢ilmiistiir.

Basaksikhigi (UPOV): Her hattan
tesadiifen secilen 10 bagaktaki basakcik
siklik derecesi belirlenmistir. (1: Cok az,
2: Az, 3: Orta, 4: Fazla, 5: Cok fazla)
Basak kil¢ik rengi (UPOV): Her hattan
tesadlifen  secilen 10  basaktaki
basak¢iklardan ¢ikan kilgiklarin rengi

belirlenmistir(1: Beyaz, 2: Kirmizi-
kahverengi, 3: Siyah-mor).

Basak rengi (UPOV): Her hattan
tesadiifen  segilen 10  basaktaki

basakgiklarin rengi belirlenmistir (1:
Beyaz, 2: Kirmizi-kahverengi, 3: Siyah-
mor).

Basak kavuz tiyliiliigii (UPOV): Her
parselden tesadiifen secilen 10 basakta
kavuz tiyliligi belirlenmistir (0: Yok,
3: Orta, 7: Yiiksek).

Tohum tane iriligi (UPOV): Her
parselden segilen 10 basakta elde edilen
tohumlarin biytklikleri belirlenmistir
(3: Kiigtik, 5: Orta, 7: Biiyilik, 9: Cok
biiyiik).

Tane rengi (UPOV): Her parselden
secilen 10 basaktan elde edilen
tohumlarin renkleri belirlenmistir (1:
Beyaz, 2: Kirmizi, 3: Kehribar).
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Basak renk analizi (kolor metre): Her
parselden secgilen 10 basakta bilgisayar
programi kolor metre kullanilarak renkte
a ve b ortalama degeri belirlenmistir.
Tane renk analizi (kolor metre): Her
parselden secgilen 10 bagakta bilgisayar
programi kolor metre kullanilarak renkte
b degeri belirlenmistir. Elde edilen
veriler Costat v 6.3 istatistik programi
yardimi ile Tesadif Bloklar1 Deneme
Desenine gore varyans analizine tabi
tutulacak ve ortalamalar arasindaki
farkliliklar Duncan ¢oklu karsilastirma
yontemi’'ne gore belirlenmistir.

BULGULAR ve TARTISMA

Arastirmada  kullanilan  Tir
hatlarina ait bagak uzunlugu degerlerine
ait varyans analizi sonuglart Cizelge
3’de, basak uzunluguna iligkin ortalama
degerler ve olusan Duncan gruplar
Cizelge 3’de verilmistir.
Basak uzunlugu

Arastirma sonucunda Tir
hatlarindan elde edilen verilere gore
ortalama basak uzunlugu degerleri
istatistiksel olarak onemli
bulunmustur(*P<0.05). Basak uzunlugu
degerleri 8.1-10.0 cm arasinda degisim
gostermistir. Bu calismada en yiiksek
basak uzunlugu 10.0 cm ile 3 nolu hattan
elde edilmistir. Bu degeri 9.4 cm ile 16
nolu hat takip etmistir. En diisiik basak
uzunlugu degeri ise 8.1 cm ile 6 nolu
hattan olgiiliirken bunu 8.3 cm ile 15 nolu
hat izlemistir (Cizelge 3). Benzer bir
caligmada basak boyunun 9.26-11.29 cm

PR

arasinda degistigi belirtilmistir (Kutlu ve
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ark., 2015). Bahat (1972), tarafindan
yiiriitiilen bir ¢alismada basak uzunlugu,
basakc¢ik sayisi, basak tane sayisi,
basakta fertil bagakcik sayisi ile tane
verimi arasinda olumlu iligki oldugunu
belirtmistir. Benzer bir c¢alismada
bugdayda tane verimi iizerine seleksiyon
yapilarak m? basak sayismnin tek basina
yeterli olabilecegi belirtilmistir. Ancak
basak uzunlugu, basakta fertil bagakcik
sayist ve bagakta tane sayisi gibi
agronomik ve fizyolojik ozellikler ile
birlikte diistinmek gerekliligi
bildirilmistir ~ (Demir ve  Tosun,
1991).Yagdi ve Karan (2000), basak
uzunlugunu 4.97-11.0 cm arasinda
degistigini  belirtmiglerdir. Sézen ve
Yagdt  (2005), bazt  makarnalik
bugdaylarda basak uzunlugunun 5.9-7.8
cm arasinda degistigini verim ile iligkili
oldugu tespit edilmistir. Ulkemizin farkli
bolgelerinden toplanan 307 adet yerel
kislik ekmeklik popiilasyon ile yiiriitiilen
bir calismada 4.5-13.5 cm arasinda
degistigi goriilmistir (Akgura, 2006).
Benzer bir c¢aligmada  ylikseklere
cikildikca basak uzunlugunun artig
belirtilmistir(Karagéz ve  Zencirci,
2005). Bu c¢alismalardan elde edilen
sonuglar  bulgularimiz ile kismen
benzerlik gostermektedir. Farkli cevre ve
kuraklik, genotip yapinin sonuglar
arasinda  farkliliga neden oldugu
diistiniilmektedir. Kili¢ ve Yagbasanlar
(2010), tarafindan yiritilen  bir
calisgmada basak uzunlugu ile kuraklik
hassasiyet indeksi arasinda Gnemli
pozitif iligki tespit edilmistir.
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Cizelge 3. Tir bugdayinda 6zelliklere ait ortalamalar ve olusan gruplar

Hatlar Ozellikler

BU BBS BFBS KU BTS BTV BBS BKR BR Ti TR BRA

(cm)  (adet) (adet)  (UPOV)  (adet) () (UPOV)  (UPOV)  (UPOV) (UPOV)  (UPOV)  (UPOV)
1 9.3a- 15¢cd 12 ad 1 31.0 c-f 1.4cf 3 1 1 5 1 8.3a
3 (J:.0.0 16¢ 12 a-d 3 343ae 1l6¢C 3 2 2 3 2 8.8a
4 3.3 15¢cd 1l4a 1 36.7a-d 17¢ 3 2 2 5 1 8.8a
5 Si.gz a 16¢c 14a 1 227fh  1l4cf 3 2 2 3 2 7.6 b-c
6 ;.l d 17a-c  13ab 1 32.7c-e 16¢ 3 2 3 5 1 8.0a-c
7 9.3 14d 13ab 1 27.3d-g 13cf 4 2 2 5 1 8.6 ab
8 SPZ a 14d 10 c-f 1 287c-g 13cf 1 1 2 5 1 8.3a-C
9 ;.l 12e-g 10c-f 3 257e-g 0.9fg 3 3 3 5 3 7.3 bc
10 I;co b- 13de  11b-d 1 227fh 09fg 3 3 2 7 1 8.4a-c
11 3.8 b-  13de 12 a-d 1 253e-g 10eg 3 2 3 5 1 8.0a-c
12 3.6 b- 15cd 13 ab 1 28.0c-g 12cg 3 3 3 5 1 8.5a-C
15 c81.3 15cd 12ad 1 330b-e 1l4cf 3 2 3 5 2 8.0a-c
16 gdA 17a-c  13ab 1 37.0ac 26b 1 2 3 5 1 8.2a-C
17 ZPB b- 9g 7f 2 340b-e 16¢c 2 2 3 5 3 72¢
19 g.l 19a l4a 1 436a 3la 3 2 2 3 2 7.6 a-c
21 207 b- 19a 15a 1 437a 15ce 4 3 3 5 1 88a
22 g.s 13de  13ab 1 30.7cf 13cf 2 3 1 5 2 8.4a-c
24 g% b- 16¢c 14a 1 230fh 17c 3 3 3 5 1 8.5a-C
25 8.3 15cd  13ab 2 15.3h 0.7g 3 3 3 3 1 8.2a-Cc
26 g?? b- 12eg 12ad 3 21.0gh 1.1d-g 3 3 3 7 2 8.0a-c
Genel g.O 15.0 12 1 29.7 15 3 3 3 5 1 8.1
Ort.
Hatlar ~ * ** * - ** ** *
VK 6.6 12.9 10.7 - 14.6 16.4 10.4

(*0)

*P<0.05 diizeyinde 6nemli, ** P<0.01 diizeyinde 6nemli, 6d: 6nemli degil. BU: Basak Uzunlugu, BBS: Basakta Basak¢ik sayisi,
BFBS: Bagakta Fertil Basak¢ik Sayisi, KU: Kilgik Uzunlugu, BTS: Basak Tane Sayisi, BTV: Basak Tane Verimi, BBS: Bagakta
Basakeik Siklig1, BKR: Basakta Kilgik Rengi, BR: Basak Rengi, Ti: Tane iriligi, BRA: Tane Renk Analizi, V.K: Varyasyon Kaynagi.

Basakta basakcik sayisi

Tir hatlarindan elde edilen basakta
basakgik sayist ortalamalart 9-19 adet
arasinda degistigi tespit edilmistir (**
P<0.01). Arastirmada en yiiksek basakta
basakcik sayis1 19 adet ile 19 ve 21 nolu
hatlardan elde edilmistir.  En diisiik
basakta basak¢ik sayisi 17 nolu hatta 9
adet olarak sayilmustir. Bu degeri 12 adet
ile 9 ve 26 nolu hatlar izlemistir (Cizelge
3). Kutlu ve ark. (2015)’min yirittiikleri
bir calismada basakta basake¢ik sayisinin
19.33- 22.23 adet arasmnda degistigi
belirtilmigtir. Trakya Bolgesinde yaygin
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bir sekilde ekimi yapilan bugday
cesitlerinde yiiriitiilen bir c¢alismada
bagakta basak¢ik sayisinin 14.64-16.99
arasinda degistigi ve basak¢ik uzunlugu ile
dogrudan ilgili oldugunu belirtmislerdir
(Gengtan ve Balkan, 2006). Sozen ve
Yagdi (2005), makarnalik bugdayda
basakta basak¢ik sayisini 17.4-22.5 adet
arasinda tespit etmislerdir. Burdur ve
Isparta illerinde koyde yetistiriciligi
yapilan ekmeklik bugday genotipleri ile
yiiriitiilen bir ¢aligmada; basakta bagak¢ik
sayisinin 15.52-20.71 arasinda degistigi
belirtilmistir (Altindal, 2014). Basakta
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basakcik sayisi ile bagakta tane sayisi ve
agirhgl ile pozitif yonde olumlu bir
korelasyon oldugu tespit edilmistir
(Akgura, 2006; Altindal, 2014). Elde
ettigimiz sonuglar ile benzer calismalar
arasinda kismen benzerlik tespit edilmistir.
Sonuglar arasindaki farkliligin ortaya
cikmasinda farkli ekolojik sartlarda farkli
genotiplerin kullanilmasindan
kaynaklandig1 diistiniilmektedir. Basakta
basake¢ik sayis1 bakimindan ¢ok genis bir
varyasyon tespit edilmistir. Arastirmacilar
tir bugdayinda basakta basakcik sayisi gibi
benzer agronomik kriterlerin genig genetik
tabanlar1 itibari ile birer seleksiyon
kaynag1 olabilecegini rapor etmislerdir
(Sonmez ve ark., 1999).
Basakta fertil basakcik sayisi

Cizelge 3’ de goriildiigii gibi elde
edilen bagakta fertil basak¢ik sayist 7-15
arasinda degisim gostermistir (¥*P<0.05).
En yiiksek basakta fertil basak¢ik sayisi
21 nolu hattan 15 adet olarak sayilmistir.
Bu degeri 14 adet ile 4, 5, 19 ve 24 nolu
hatlar izlemistir. En diisiik basakta fertil
basake¢ik sayisi ise 7 adet ile 17 nolu
hattan elde edilmistir. Bu ¢alismada 8 ve
9 nolu hatlarda 10 adet fertil basak¢ik
sayist ile ikinci sirada yer almistir.
Bugdayda stres faktorlerinin etkisi
fenolojik gelisme donemlerine gore
degisik sekilde ortaya ¢ikmaktadir.
Ozellikle  ¢iceklenme  ddneminde
meydana gelen kuraklik basakta bagak
sayis1 ve basakta fertil basakcik sayisini
olumsuz yonde etkilemektedir (Shpiler
ve Blum 1991; Ishag and Mohamed,
1996). Benzer bir ¢alismada ¢igeklenme
ve tane doldurma donemleri arasindaki
kuraklik stresi fertil basak¢ik sayist ve
kuru madde taginimini azaltarak verimi
azaltigr belirtilmistir (Garcial ve ark.,

2003). Kaya (1996), tarafindan
yiriitilen bir c¢alismada Gerek-79
bugday c¢esidinde bugdayda fertil

basakcik sayisinin ekim derinligine bagl
olarak ortalama 15.2-16.2 adet arasinda
belirtilmistir.  Benzer bir

PO

degistigi
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caligmada kuru sartlarda bugdayda
basakta fertil basak¢ik sayisinin 16.2-

17.8 adet arasinda oldugunu
bildirmisglerdir (Aktas, 2010).
Bulgularimiz  arasindaki  farkliligin
genotip  ve  gevre etkilerinden
kaynaklandigi diistintilmektedir.

Bugdayda kuraklik stresinin belirleyici
oldugu bu 6zelligin ¢esitlerin teshisinde
kullanilabilecegi belirtilmistir (Hervey-
Murray 1980).

Kil¢ik uzunlugu
Arastirmada kullanilan 20 Tir
hattinin kilgik uzunlugu orta

boliimiindeki basakcikta birinci ¢igege
ait kilgigin ol¢limiiyle belirlenmistir (1:
Kisa, 2: Esit, 3: Uzun). Kil¢ik uzunlugu
bakimindan hatlar arasinda genis bir
varyasyon tespit edilmistir(Cizelge 1).
Hatlar arasinda kil¢ik uzunluk oranlari 4,
9 ve 26 nolu hatlarda 3 (uzun) olarak %

15 oraninda tespit edilmistir. Tir
hatlarinda kil¢ik boyu 1 degeri (Kisa) ise
oransal olarak % 75 oraninda

bulunmustur. Hatlardan 1, 3, 5, 6, 7, 8,
10, 11, 12, 15, 16, 19, 21, 22 ve 24 nolu
hatlar kisa olarak tespit edilmistir
(Cizelge 1). Esit kilgik boyu ise 17 ve 25
nolu hatlardan % 10 oraninda elde
edilmistir. Incekdse ve Acikgdz (2012),
tarafindan Ege Bolgesine ait 50 yerel ve
standart ekmeklik bugday cesidinden elde
edilen kilgik degerlerine gore; % 12.5
orani ile tamamen kil¢iksiz iken geriye
kalan genotipler ise % 87.5 oram ile
tamamui kil¢ikli olarak siniflandirilmastir.
Bu calismada standart ¢esit olarak
kullanilanilan Go6nen 98 ¢esidi harig
digerler cesitler ise kilgikli olduklari
goriilmistlir. Tahillarda kilgik uzunlugu
genis Olciide c¢evre ve  genotipik
faktorlerden etkilenmektedir. Genel olarak
kil¢ig1 uzun cesit ve genotipler kurakliga
daha toleransli olduklari bildirilmistir
(Kahraman, 2006). Kurakliktan kaynakli
stres sartlarina dayaniklikta 6nemli bir
seleksiyon kriteridir (Richards 1987).
Fotosentez kapasitesini olumlu yoénde
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etkileyerek tane verimini artirdigi
belirtilmistir (Balkan ve Gengtan 2009).
Aktag (2010) baz1 ekmeklik bugday
cesitleri ile yirtittiikleri ¢alismada bagsak
kilgik uzunlugunun 5.4 - 8.8 cm arasinda
degistigini belirtmislerdir. Elde ettigimiz
sonuglara gore Tir hatlar1 arasinda kilgik
uzunlugunun ¢ok genis bir varyasyon
gosterdigi goriilmiistiir.
Basakta tane sayisi

Deneme sonuglarma gore Tir
bugdayina ait hatlardan elde edilen
basakta tane sayisi 15.3 - 43.7 adet
arasinda degisim gostermistir
(**P<0.01). Arastirma sonunda basakta
tane sayisi en yiiksek 43.7 ve 43.6 adet
ile sirasiyla 21 ile 19 nolu hatlardan elde
edilmistir. En diisiik basakta tane sayisi
ise 25 ve 26 nolu hatlarda 15.3 ile 21.0
adet arasinda sayilmistir (Cizelge 1).
Dencic ve ark. (1995) tarafindan 223
bugday genotipi ile yaptiklarn bir
calismada basakta tane sayisinin ¢evre X
genotip  interaksiyonundan ~ 6nemli
Olgiide etkilendigi belirtilmistir. Tir
bugday1 yetistirildigi ekoloji itibari ile
cok genis varyasyon gosteren bir yerel
cesit olarak bilinmektedir (Altun ve ark.,
2021). Bunun benzer c¢alismalarda
mutlaka g6z Oniinde bulundurulmas:
gerekliligi belirtilmistir (Sonmez ve ark.,
1999). Tir bugdayinda bulundugu bir
diger calismada 16 ekmeklik bugdayinda
cesitli verim ve verim parametreleri
incelenmistir. Bu ¢aligmada basakta tane
verimi  20.32-27.47 adet arasinda
degistigi bildirilmistir (Aktas, 2010).
Benzer bir c¢alismada basakta tane
sayisii iki yillik ortalamalarinin 34.01-
41.00 adet arasinda degistigi
belirtilmistir. Aragtirma sonunda elde
edilen veriler ile diger arastirmacilarin
sonuclart  benzerlik  gdstermektedir.
Diyarbakir ekolojik sartlarinda kuraklik
stresi altinda 13 yerel makarnalik ¢esidi
ile yiiriitiilen calismada basakta tane
sayisinin  35.64-52.88 adet arasinda
degistigi belirtilmistir (Tekdal, 2012).
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Bu c¢alisamdan elde edilen sonuclar ile
bulgularimiz  farklilk  gdstermistir.
Basakta tane sayis1 bitkilerin genetik
yapilarindaki farkliligin yani sira gevre
sartlarindan Onemli derecede
etkilenmektedir (Akgura, 2006).
Ozellikle kuraklik gibi stres sartlari
altinda basakta basak¢ik ve c¢igek
sayisinda azalma meydana gelmektedir.
Kuraklik  ¢icek  tozlarinin  zarar
gormesine dolayisiyla tane veriminde
azalmaya neden olmaktadir (Kaydan ve
Yagmur, 2007).
Basakta tane verimi

Cizelge 1’de goriildiigli gibi
basakta ortalama tane verimleri 0.9 — 3.1
g arasinda  degisim  gOstermistir
(**P<0.01). En disik basakta tane
verimi ortalama 0.9, 1.0 1.1 g ile
strastyla 9,10, 11 ve 26 nolu hatlarda
Ol¢iilmiistiir. En yiliksek ortalama bagakta
tane verimi ise 19 ve 16 nolu hatlarda
sirastyla 3.1 ve 2.6 g olarak tespit
edilmistir. Aydogan ve Soylu (2017),
kislik olarak kurak sartlarda 16 ekmeklik
bugday ¢esidi ile ytiriitiikleri ¢aligmada,
basakta tane agirligmin 1.33 — 2.07 g
arasinda degistigi belirtilmistir. Boru ve
ark.  (2019)’nin  Bursa  ekolojik
kosullarinda 12 melez hat ve 1 ¢esit ile
yuriittiikleri  calismada basak tane
agirhiginin 1.15- 1.94 g arasinda degistigi
belirtilmis. Sonmez ve ark (1999), Tokat
ekolojik sartlarinda dokuz makarnalik
bugday cesidi ile yaptiklar1 calismada
basakta tane veriminin 2.01-2.71 g
arasinda  degistigini  bildirmislerdir.
Eskisehir ilinde 2010-11 yillarinda
benzer bir calismada basakta tane
agirhigr 0.5 — 1.4 g arasinda olgiilmiistiir
(Tunca, 2012). Otuz ekmeklik bugday
cesidi ve 21 yerel popiilasyonun kuraklik
stres kosullarinda basakta tane agirligi,
bin tane agirligt ve tane verimi gibi
parametrelerin  bitki boyu, basakeik
sayist gibi Ozelliklere gore daha hassas
olduklar1 belirtilmistir (Dencic ve ark.,
2000). Bu arastirmacilarin  buldugu



MAS Journal of Applied Sciences 6(2): 247-262, 2021

sonuglar ile bulgularimiz  kismen
benzerlik gostermektedir. Tir hatlar1 bu
Ozellik bakimindan ¢ok genis bir
varyasyon gostermektedir. Calismada
elde edilen degerler arasindaki farkin
genetik  farkliliklardan  ve  ¢evre
sartlarindan kaynaklandig1
distiniilmektedir.
Basakta basakcik sikhigi

Arastirmada  kullanilan  Tir
hatlarinin  bagakta basake¢ik  sikligi
bakimindan 1-4 siklik degerleri arasinda
degisim gostermistir (1: Cok az, 2: Az, 3:
Orta, 4: Fazla, 5. Cok fazla). Tir
hatlarindan elde edilen basakta basak¢ik
siklik degeri 21 ve 7 nolu hatlarda fazla
(% 10), 8 ve 16 nolu hatlarda ¢ok az (%
10),1,3,4,5,69, 10, 11, 12, 15, 19, 24,
25, 26 nolu hatlarda orta (% 70) ve 17 ve
22 nolu hatlarda ise az (% 10) siklik
olarak tespit edilmistir (Cizelge 1).
Basakta basakeik sikligr  cesitlerin
tanimlanmasinda kullanilan bir
ozelliktir. Bu ozellik topraktan kaynakli
faktorlerin yani sira kimyasal giibreler ve
maddelerden de etkilendigi
belirtilmektedir (Aktas, 2010). Bu siklik
basak lizerinde farkli noktalar arasinda
degisim gosterebilir (Hervey-Murray,
1980). Arastirmalarda cesitleri
karakterize ederken bu 0Ozellik gozle
tespit edilebildigi gibi dl¢iim ve sayim
ilede belirlenebilmektedir (Aktas, 2010).
Ege Bolgesinden toplanan 50 adet yerel
ekmeklik bugday cesidi ile yiiriittiilen bir
calismada standart gesitlerin hepsi sik
basak smnifina girdigi  gorilmistiir.
Ancak calismada kulanilan 2, 16, 18, 24,
31 ve 35 no'lu genotiplerde orta siklikta
basake¢ik tespit edilmistir. Calismada
kullanilan genotiplerin ¢ogu sik basak
yalmiz 30 no'lu genotipin ¢ok sik
smifinda  yer almistir (Incekdse ve
Acikgdz,  2012). Van  ekolojik
kosullarinda farkli bolgelerden toplanan
Tir bugdaymdan elde edilen
genotiplerde  kilgiklilik  bakimindan
yiiksek derecede varyasyon gosterdigi
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tespit edilmistir (Y1ilmaz ve ark., 2003).
Arzani ve ark (2005), Iran’da farkli
bolgelerde topladiklar1  Triticum ve
Aegilops orneklerinde benzer sonuglar
elde etmislerdir. Elde edilen bulgular ile
sonuglarimiz benzerlik gostermektedir.
Basakta kil¢ik rengi

Arastirma sonucunda elde edilen
verilere gore basakta kilgik rengi 1-3
degerleri arasinda degisim gostermistir
(1: Beyaz, 2: Kirmizi-kahverengi, 3:
Siyah-mor). Elde edilen verilere gore 1
ve 8 nolu hatlar 1 rakamu ile ifade edilen
beyaz renk ( % 10), 3,4,5,6,7, 11, 15,
16, 17, 19 kirmizi-kahverengi temsil
eden 2 rakami ( % 50), 9, 10, 21, 22, 24,
25 ve 26 nolu hatlar ise 3 rakami ( % 40)
ile ifade edilen siyah-mor renk degerleri
gozlemlenmigtir (Cizelge 1). Bugday
gibi tahillarda basak kil¢ik rengi gibi
ozellikler siniflandirmada  kullanilan
onemli bir kriterdir (Zeulil ve Qualset,
1993). Ege Bolgesinde 50 adet standart
ve yerel ekmeklik bugday cesitlerden
elde edilen basak kil¢ik renklerinin
tamaminin  beyaz renkli  oldugu
belirtilmistir (Incekdse ve Agikgoz,
2012). Basakta kil¢ik rengi ¢ok genis bir
genetik varyasyon gostermektedir (Van
der Veen and Palmer, 1997). Bu genis
genetik  varyasyon havuzu ileride
yiiriitiilecek 1slah ¢alismalarinda 6nemli
bir gen kaynagi olarak kullanimi faydali
olacaktir(Cabarello ve ark.,, 2007).
Bulgularimiz ~ arasindaki  farkliligin
temelinde bu oOzellik bakimindan c¢ok
genis varyasyonun goziikmesi ¢evre,
genotip veya bunlarin interaksyonuna
bagli olarak degistigi sdylenebilir.
Basak rengi

Van  ekolojik  kosullarinda
yetistirilen 20 tir bugdayr hatlarindan
elde edilen basak renk degerlerine ait
ortalamalar 1-3 rakamlar1 arasinda
degisim gostermistir (1: Beyaz, 2:
Kirmizi-kahverengi, 3: Siyah-mor). Tir
bugdayinda 1 ve 22 nolu hatlar beyaz
rengi ( %10) temsil eden 1 rakami
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gozlemlenmistir. Diger hatlardan 3, 4, 5,
7, 8, 10 ve 19 nolu genotipler kirmizi-
kahverengi ( % 35) temsil eden 2 rakamu,
6,9, 12,15, 16, 17, 21, 24, 25 ve 26 nolu
hatlar ise 3 rakamini temsil eden siyah-
mor renk ( % 55) olarak tespit edilmistir
(Cizelge 1). Benzer bir calismada 25
bugday hattindan elde edilen basak
kilgik rengi 1(beyaz), 2 (kirmizi) ve 4
(mavi) olarak tespit edilmistir (Alvarez
ve ark., 2007). Taghouti ve ark. (2010)
basak, kil¢cik ve tane renk degerlerinin
genotipik bir 6zellik olmasina ragmen
gevre faktorlerinden kismende olsa
etkilendigini belirtmislerdir. Benzer bir
calismada bagak ve tane renk degerleri
lizerine ¢evre X genotip interaksyonun
onemli oldugunu bildirmislerdir (Evlice
ve Ozkaya, 2011). Bugdayda basak renk
karekterizasyonu {lizerine yiiriitiilen bir
calismada basakta renk degerleri cesitli
stres  sartlarina  karst  genotiplerin
performanslari hakkinda bilgi
verebilecegi One stiriilmiistiir (Genaev ve
ark., 2019). Etiyopya orjinli 34 tetraploid
bugday ile yiiritilen bir ¢alismada,
Shannon-Weaver indeksi (H) ile basak
renk analizleri sonucu ¢ok genis bir
varyasyon tespit edilmistir. Bu durumun
ortaya  ¢ikmasinda  yiikselti  ve
lokasyonlarin etkili oldugu belirtilmistir
(Belay ve ark., 1997).
Basak kavuz tiiyliiliigii

Cizelge 1°de gorildigi gibi
basakta kavuz tiiyliiliigline ait ortalama
degerler 0-7 degerleri arasinda degisim
gostermistir (0: Yok, 3: Orta, 7: Yiiksek).
Bu ¢alismada 3, 10 ve 11 nolu hatlarda
kavuz tlylilik oram1 % 15 oraninda
goriilmemistir. Diger hatlarda ise 1, 4, 6,
8, 9, 12, 19, 21, 22, 24, 25 ve 26 nolu
genotipler % 65 oraninda 3 rakamu ile
ifade edilen orta diizeyde kavuz
tiyliligi gozlemlenmistir. Hatlardan 5,
7, 16 ve 17 nolu genotipler ise % 20
oraninda ¢ok tliylii (7) kavuzlara sahip
olduklar1 tespit edilmistir. Bu o6zellik
bakimindan ¢ok yiiksek bir varyasyon
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gorildiigii tespit edilmistir. Van ekolojik
kosullarinda farkli bolgelerden toplanan

Tir bugdayindan elde edilen
genotiplerde basak kavuz tlyliiliigiiniin
cok yiiksek derecede varyasyon

gosterdigi tespit edilmistir (Yilmaz ve
ark., 2003). Arzani ve ark (2005),
fran’da farkli bolgelerde topladiklar:
Triticum ve Aegilops cinslerinde benzer
sonuglar elde edilmistir. Etiyopya’ da
farkli lokasyonlarda bugdayin tetraploid
ve yerel popiilasyonlarin yer aldigt bir
caligmada, basak kavuz tiiyliliigiiniin
cok degisken oldugu Dbelirtilmigtir
(Eticha ve ark.,, 2005). Benzer bir
calismada Ege bolgesinden toplanan ve
gen bankasinda muhafaza edilen 50
ekmeklik bugday genotiplerinde basakta
kavuz tiyliligi degerinin tiiysiiz (0)
oldugu belirtilmistir  (Incekdse ve
Acikgoz, 2012). Altindal (2014), Isparta
ve Burdur illerinde 45  farkhi
lokasyondan 72 adet bugday tohum
ornegi lzerinde yiiriitiikkleri ¢alismada,
32 K16 nolu genotip kisa gagali ve
kilgiksiz 15C52 nolu genotip ise belirgin
sekilde kavuzlu ve tiiylii oldugu tespit
edilmistir. Aktas (2010) kuruklik stresi
altinda 1slah edilmis bazi ekmeklik
bugday cesitleri ile yiiriitikleri bir
caligmada Tosunbey ¢esidinin orta, diger
cesitler ise (Aytin-98, Altay-2000,
Bayraktar-2000, Bezostaja 1, Demir-
2000, Kose 220/39, Kirag 66, Gerek 79,
Giin-91, Kirgiz 95, Ikizce 96,
Harmankaya-99, Karahan-99, Sénmez
2001, Seval, Miifitbey) zayif tiiyliiliik

gosterdikleri belirtilmistir. Bu
caligmalardan elde edilen sonuglar ile
bulgularimiz kismen benzerlik

gostermektedir. Bugdayda kavuz ve
basak tliyliiliigli stres sartlarina maruz
kalmanin bir gostergesi olarak ¢evre ve
genotipik faktorlerden genis dlgiide
etkilendigi diisiiniilmektedir.
Tohum tane iriligi

Arastirmada elde edilen sonuglara
gore Tir hatlarina ait ortalama tane iriligi
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4-6  degerleri  arasinda  degistigi
goriilmuistiir (3: Kiigiik, 5: Orta, 7:
Biiylik, 9: Cok biiyiik). Tir bugdayi
hatlarindan 10 ve 26 nolu hatlar tane
iriligi  olarak orta (% 10) olarak
siniflandirilmistir. Hatlar icerisinde 1, 4,
6,7, 8,9, 11, 12, 15, 17, 21, 22 ve 24
nolu genotipler % 70 oraninda biiyiik
tane iriliginde, 3, 5, 19 ve 25 nolu hatlar
ise 3 ile smiflandirilan kiicliik tane
iriliginde (% 20) oldugu goriilmiistiir
(Cizelge 1). Ege bolgesinden toplanan ve
gen bankasinda muhafaza edilen 50 adet
standart ve genotipten olusan ekmeklik
bugday c¢alismasinda, tespit edilen tane
irilik degerleri ¢ok genis tabanli bir
varyasyon gostermistir. Sonuclara gore;
% 40 oraninda genotipler kiiciik, % 60
oraninda ise genotipler orta irilikte
oldugu gorilmistir. Calismada
kullanilan standart cesitlerinden
Basribey, Goénen 98 ve Kasifbey 95 kiigiik
tane iriligi, Cumbhuriyet 75 ve Izmir 85 ise
orta tane iriligine sahip olduklar1 goriimiistiir
(Incekdse ve Acikgdz, 2012). Bugday
lizerinde yliriitiilen bir diger calismada
tane verimi lizerine ikinci derece etKili
faktoriin bagsakta tane sayist ve iriligi
oldugu belirtilmistir  (Fonseca ve
Patterson, 1968). Bu o0zelligin ¢esidin
genetik  Ozelligi  yaninda  ¢evre
sartlarindan ve uygulanan kiiltiirel
yontemlerden ¢ok fazla etkilendigi
belirtilmektedir. Taner ve ark. (2011),
Konya ilinde sulu ve kuru sartlarda 4
bugday cesidi ile yiiriitiikleri ¢calismada
farkli irilikteki (2.00 mm, 2.25 mm, 2.50
mm ve 2.75 mm elek iistii tohumlar)
bugdaylarin ekimi sonrasi elde edilen
tane irilik degerlerinin 2.8 -3.0 mm
bliytik irilikte tohumlar elde edilmistir.
Tane  iriligi  bitkinin  biyolojik
yeterliliginin yan1 sira tane verimi
tizerine olumlu pozitif etkilerinin oldugu
gorilmistiir. Pakistanda kuru sartlarda
iri tohumlarin kullanildigr caligmada
elde edilen sonuglara gore metrekarede
bitki sayis1 ve verimin artig1 goriilmiistiir
Khan ve ark. (2000).
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Tane rengi

Cizelge 1 ‘de elde edilen sonuglara
gore 1,4,6,7,8,10, 11, 12, 16, 21, 24 ve
25 nolu hatlar beyaz (% 60) iken, 3, 5, 15,
19, 22 ve 26 nolu hatlar kehribar (% 30), 9
ve 17 nolu hatlar ise kirmizi (% 10) renk
olarak simiflandinilmistir. Bu ¢alismada
tane rengi bakimindan Onemli bir
varyasyon tespit edilmistir. Benzer bir
calismada Ege Bolgesinde yerel ve
standart c¢esitlerden olusan 50 adet
bugday ile yiiriitiilen bir ¢alismada
danelerin % 60 ‘1 beyaz % 40’nin ise
kirmizi dane rengine sahip olduklar
goriilmiistiir (Incekdse ve Acikgoz,
2012). Tir popiilasyonunda 11 farkli renk
ille  yiksek derecede varyasyon
gosterdigi tespit edilmistir (Yilmaz ve
ark., 2003). Arzani ve ark (2005),
fran’da farkli bolgelerde topladiklar
Triticum ve Aegilops orneklerinde dane
rengi karekterlerinin ¢ok genis bir
varyasyon gosterdigini belirtmislerdir.
Etiyopya’ da yerel c¢esitlerin yer aldigi
bir ¢calismada, kalitatif bir 6zellik olan
dane rengi bakimindan ¢ok yiiksek bir
varyasyon  gosterdigi  belirtilmistir
(Eticha ve ark., 2005).
Tane renk analizi

Elde edilen sonuglara gore Tir
hatlarindan elde edilen tane renk analizi b
degeri ortalamalar1 7.5-10.4 arasinda
Ol¢lilmiistiir. En yliksek b degeri 21 ve 9
nolu hatlarda 10.4 ve 9.9, en diisiik b deger
ise 3 ve 5 nolu hatlardan 7.5 ile 7.8 olarak
Olclilmiistiir (Cizelge 1). Tane ve irmik
rengi daha c¢ok cevre ve yillara gore
degismekle birlikte daha c¢ok genetik
faktorlerin etkisi altindadir. Bu konuda
yapilan bir c¢aligmada tane ve irmik
rengine genotipin etkisi % 84.3 olarak
Ol¢lilmiistiir (Mohammed ve ark., 2012).
Kiziltan 98 bugday c¢esidine ait 138 adet
renk analizi sonucu irmik b sarilik degeri
22.0-26.5 arasinda degisim gostermistir
(Anonim, 2008). Diyarbakir ekolojik
kosullarinda 5 ¢esit ve 20 hat ile
yiriitiilen bir calismada, en yiiksek b
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degeri 28.9 ile 14 nolu hattan elde
edilmistir. en diisiik b degeri ise 19.4 ile
21 nolu hattan tespit edilmistir. Evlice ve
Ozkaya (2011) 3 farkli lokasyonda 25
adet makarnalik bugdayda Gardner ve
Miniscan cihazlari ile elde edilen renk
degerleri arasindaki korelasyonun ( )
0.98 oldugu bildirilmistir. Benzer bir
calismada yerel 145 makarnalik bugday
genotipi ile yiiriitillen bir ¢aligmada L*
parlaklik, detierinin b* sarilik ve a*
kirmizilik degerleri arasindaki
korelasyonun ( r) 0.98 yiiksek ve pozitif
iligki oldugu tespit edilmistir (Kendal ve
Dogan, 2018). Dane renk analiz
degerleri genelde makarnalik bugdayda
kullanilan irmik kalite analizlerinden
biridir. Ekmeklik bugdayda
kullanilmayan bir analiz teknigidir.
Bizim calismamizda kullandigimiz Tir
bugday1 tabiati geregi ekmeklik karsik
bir popiilasyon niteligindedir. Bu karisik
poplilasyonlardaki bulunmasi muhtemel
makarnalik genotiplerin tespiti
calismanin degerini artiracagi kanaati ile
bu analiz yapilmistir. Bu g¢aligmalarda
elde edilen sonuglar ile bulgularimiz
arasindaki farkliligin temel sebebinin
ekmeklik bir popiilasyon olan Tir
hatlarindan kaynaklandig1
diistiniilmektedir.

SONUC

Van ekolojik kosullarinda 20
adet Tir hatti ile yriitiilen bu ¢alismada
verim ve kaliteye dogrudan ve dolayl
yonde etki eden basakta basakeik sayisi,
fertil basakeik sayisi, bagakta tane sayisi,
basakta orlama tane verimi, basak siklig1
ve tane renk analiz degerleri bakimindan
16, 19 ve 21 nolu hattlardan umitvar
sonuglar elde edilmistir. Bu nedenle bu
popiilasyonlarin 1slah programlarinda
kullanilabilme olanaklariin
arastirilmasi hedeflenmistir. Elde edilen
sonuglara gore Tir bugday:1 ¢ok yiiksek
seviyelerde genetik cesitlilik
gosterdikleri tespit edilmistir. Bu kadar
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genis ve zengin bir varyasyon
kaynagindan 1slahta yararlanabilecegi
fikri ortaya cikmustir. Tir
popililasyonlarinin degerinin

anlasilmasinda elde edilecek bilimsel
kazanimlarin ancak ¢ok yillik calismalar
ile desteklenerek ortaya ¢ikarilmasi
saglanabilir. Bu verilerin ilerideki 1slah
caligmalarina 151k  tutacagi kanaati
olmustur.
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