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Ozet

Bu aragtirma, Adana ve Sanliurfa ekolojik kosullarinda 23 nohut (Cicer aritinum L.) genotipinin
kislik olarak degerlendirilmesi ve hastalik bakimindan gesitlerin tolerans/dayaniklilik durumlarinin tespiti
icin; hastalik bahgeleri Dogu Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii-Adana ve GAP Tarimsal Aragtirma
Enstitiisii-Sanliurfa arastirma deneme alanlarinda yiriitiilmiistiir. 2014-2015 yetistirme doneminde 23
nohut genotipi ile dort ayr1 patotip igin dort ayr1 hastalik bahgesi ekilerek hastalik okumalari ve gézlemleri
yapilarak gesitlerin toleransliklart incelenmistir. Denemeler, 23 nohut genotipi ve Antraknoz yanikligina
hassas olarak bilinen Canitez g¢esidi kontrol olarak degerlendirilmistir. Bu c¢alismada, Adana ve Urfa
lokasyonlarinda arazi kosullarinda hastalik bahgelerine; Tiirkiye baklagil ekim alanlarinda tespit edilen dort
patotip ile yapilan suni inokulasyon sonucunda 7. giinde, 14. glinde ve 21. giinde yapilan 1-9 skalasina gore
hastalik okumalar1 ve nohut genotiplerinin Bolge kosullarina uygunlugu ve kishik ekime yonelik
degerlendirmeleri yapilmistir. Ayni genotiplerle yiiriitillen hastalik bahgeleri denemelerinde dort patotipin
suni inokulasyon uygulamalar1 sonucunda; Adana lokasyonunda yiiksek skorlar, Sanliurfa lokasyonunda
da diisiik skorlar tespit edilmistir. Her iki lokasyonda da yagis miktarinin diizensiz daglimi, yogunlugu ve
yagma zamanlar1 antraknoz yaniklik hastaligi tizerinde olumlu veya olumsuz etkileri gdzlenmistir.
Anahtar Kelimeler: Nohut, ascochyta yanikligi, suni inokulasyon

Evaluation of the Tolerance of Some Chickpea (Cicer arietinum L.) Cultivars Against
Ascochyta Blight (Ascochyta rabiei) in Different Regions

Abstract

In this study, 23 chickpea (Cicer aritinum L.) genotypes were evaluated in Adana and Sanliurfa
regions for their suitability to winter conditions and for their tolerance/resistance to Ascocyta blight.
Disease nurseries were carried out in the research trial areas of Eastern Mediterranean Agricultural
Research Institute-Adana and GAP Agricultural Research Institute-Sanlurfa. In 2014-2015 growing
season, four separate disease nurseries were established for 23 chickpea genotypes using four different
pathotypes. The disease scorings and observations were conducted in those nurseries. Additional to 23
chickpea genotypes; the Canitez variety, which is known to be sensitive to Anthracnose blight, were used
as a control. In this study, disease scorings according to the 1-9 scale made on the 7" day, 14" day and 21%
day in the nurseries tgenotip artificially inoculated with four pathotypes identified in the legume cultivation
areas of Turkey, and the suitability of chickpea genotypes for regional ecologies and winter sowing
conditions in Adana and Sanlurfa locations were observed. In this trial, as a result of artificial inoculation
of four pathotypes, high disease scores were found in Adana location while the low disease scores were
obtained in Sanliurfa location for the same chickpea genotypes. It is observed tgenotip, irregular distribution
and intensity of rainfall had positive or negative effects on Ascochyta blight in both locations.
Keywords: Chickpea, ascochyta blight, artificial inoculation
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GIRIS

Nohut (Cicer arietinum L.), 14,8
milyon hektar hasat alani1 iizerinde
toplam 14,2 milyon ton iiretim ile diinya
bakliyat iiretiminde Onemli bir yere
sahiptir (Ipekesen ve ark., 2022). Kislik
olarak yetistirilebilmesinin  yanisira
geleneksel olarak yazlik olarak da
degerlendirilebilen nohut, son yillarda
kiy1 bolgelerimizde kislik iiriinde yazliga
gore %30 gibi verim artig1 saglanmasi
dikkatleri kislik ekime ¢ekmistir. Toprak
seciciligi olmayan nohut hemen hemen
biitlin  topraklarda  yetistirebilmekte
ancak  verim  smirli  kalmaktadir
(Ipekesen ve Bicer, 2021). Uretim
alanlarinda tane verimini smirlayan
etkenlerin baginda biyotik ve abiyotik
faktorler etkili olmaktadir. Nohut
tarimini, verim ve Kkalitesini olumsuz
yonde etkileyen en 6nemli biyotik stres
faktorlerinden  biri  olan  Nohut
Ascochyta yanikligi (Ascochyta rabiei)
hastaligidir. Hastalik nohut yetistirilen
tiim alanlarda goriilmekte olup biiyiik bir
patojen varyasyonunun oldugu
bilinmektedir (Nalcaci ve ark, 2021).
Nohut ¢esitlerinin  yetistirilmesinde
ozellikle yagish ve iliman gecen yillarda
nohut antraknozu Onemli bir sorun
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tiim diinyada
oldugu gibi iilkemizde de iiretimini
sinirlandiran en 6nemli faktorlerden biri
olan antraknozla miicadelede en etkili
¢0zim dayanikl cesitlerin
kullanilmasidir (Muehlbauer ve Singh,
1987). Diinyada bu hastaligin 31 iilkede
kayitli oldugu ve yillara ve tilkelere bagli
olarak hastaligin sebep oldugu verim
kayiplarimin  %5-50 arasinda degistigi
tespit edilmistir (Singh ve ark., 1993).
Hatta hastalik gelisimi ic¢in kosullar
uygun oldugu durumlarda, %100’lere
varan Uriin kayiplarina neden oldugu
bilinmektedir. Antraknoz hastaliginin
tohumla da tasinmasi nedeniyle nohut
tohumluklarinin  antraknozdan temiz
olmasi1 ve bulasik olmamasi ¢ok dnemli
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olmaktadir (Hawtin, 1984; Mart, 2007-
2006). Ulusal ve uluslararasi 1slah
programlarinda dayanikli cesit
gelistirme yoniinde oldukca basarili
caligmalar yiiritiilmektedir. Bugiine
kadar yapilan ¢aligmalar ile dayaniklilik
kaynaklar1 belirlenmis ve klasik 1slah
teknikleri  kullanilarak  dayaniklilik
istenilen genotiplere aktarilmaya
calisilmistir (Saxena,1980; Reddy and
Singh, 1984-1992; Singh ve ark., 1994;
Kaiser ve ark.,1997; Giillii ve ark., 2002;
Can ve ark.,2005). Bu c¢alisma 1slah
caligmalari amaci dogrultusunda
antraknoza toleransl, yiiksek verimli
genotip ve c¢esit gelistirme amacina
yoneliktir. Bu arastirmada Akdeniz ve
Glineydogu  Anadolu  bolgelerinde
yliriitiilen nohut genotiplerinin
Ascochyta yaniklig1 bakimindan
genotiplerin, kislik bolge kosullarina
adaptasyonlarinin belirlenmesi
amaclanmustir.

MATERYAL ve YONTEM

Bu arastirmada tarla hastalik
denemeleri  2014-2015  yetistirme
sezonunda, Dogu Akdeniz Tarimsal
Arastirma Enstitiisii, Adana ve GAP
Tarimsal Arastirma Enstitiisii, Urfa
lokasyonlarinda  aragtirma  deneme
arazilerinde yiirlitiilmistiir. Caligmada
GAP Tarimsal Arastirma Enstitiisi
tarafindan Urfa’da yapilan nohut 1slah
caligmalarinda one ¢ikmis 20 genotip ve
3 kontrol ¢esidi (inci, Hasanbey,
Seckin), 1 de hassas kontrol c¢esidi
(Canitez) olmak tizere toplam 24 nohut
genotipi ile iki lokasyonda kislik ekimler
yapilarak denemeler yliriitiilmiistiir.
Ascochyta yanikhik patotipleri

Tiirkiye baklagil ekim alanlar
taranarak hastalikli bitkiler toplanarak
laboratuvar  kosullarinda  hastaliklar
degerlendirilerek nohut yetistiriciligi
yapilan alanlarinda mevcut A.rabiei'nin
popiilasyon karakterizasyonu yapilarak,
Ascochyta yanikligi etmeni olan dort
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patotip tespit edilmistir (Cizelge 1).
Singh ve ark., (1994-1997), direngli
nohut gelistirmek icin direng gen
kaynagi olarak nohudun yabani
akrabalarinin da arastirilmasi gerektigini
ifade etmis ve diinyadaki bir¢ok direng

gelistirme programinin, 6nemli direng
kaynaklarmma  sahip  olabilecekleri
diisiiniildiigiinden yabani Cicer tiirlerini
de taradigini belirtmislerdir (Nalcaci ve
ark., 2021).

Cizelge 1. Nohut Ascochyta etmeni patotip ve genotipleri
Ascochyta Etmeni Patotipler

Genotipler Patotip | Patotip 11

1ILC1929 S R

ILC 482 S S

ILC 3279 S S

1ICC12001 S S
Ascochyta  yanikligi  etmeni

patotiplerinin biliniyor olmasi sayesinde
nohut genotipleri bu patotiplere karsi
arazi kosullarinda hastalik bahgelerinde
suni inokulasyon uygulamalari
sayesinde test edilmis olma avantaji
saglanmaktadir. Burada nohut
genotipleri  Tiirkiye’de ~ Ascochyta
yaniklik hastaliginin tespit edilen dort
patotipine karst toleransliklart tespit

edilmeye calisilmustir. Nohut
genotiplerinin 1slah ¢aligmalart igin
patotiplere karsi toleransliklar1
belirlenerek, 1slah caligmalarinda
dayanikli/toleransli  genotipler tespit
edilerek c¢esit tesciline gidilmesi ve
ekonomik kayiplarin Onlenmesi
saglanacaktir.

Hastalik Inokulasyonlar:

Hastalik bahgeleri denemeleri 2
sira, 2m uzunlugunda 0.45m sira
araliginda kurulmus olup, 24 adet nohut
genotipinin hassas kontrol ¢esidi ile arazi
kosullarinda 4 patotip uygulamasi i¢in 4
adet hastalik bahcesi denemesi olacak
sekilde ylriitilmiistiir. Ekim Oncesi
dekara 2-3 kg N, 5-6 kg P20s gelecek
sekilde  giibreleme  uygulanmustir.
Hastalik bahgesindeki genotip ve gesitler
Ascochyta yanikligima karst  suni
inokiilasyon uygulamalar1 ile test
edilmistir. Hastalik bah¢esindeki genotip
ve cesitler Ascochyta yanikligina kars;
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Patotip 111 Patotip 1V

R R

R R

S R

S S
patoloji  calismalarinda  Tirkiye'nin
nohut ekim alanlarindan toplanan
hastalikli bitki artiklarindan tespit edilen
dort ayr1 patotip tarafindan suni

inokiilasyon uygulamalar1 ile inokiile
edilmiglerdir. Dort ayr1  hastalik
bahgeleri de giin asir1 sulanarak 7.giin,
14.giin ve 21.giinde olmak iizere hastalik
okumalar1 (1-9 skalasi ile) 3 defa hastalik
okumasi yapilarak, genotip ve ¢esitlerin
patotiplere kars1 Akdeniz ve Giineydogu
Anadolu bolgelerindeki tolerans ve
dayanikliliklar1  skorlanarak  tespit
edilmek istenmistir. Incelenen tarlalarin
A. rabiei ile enfeksiyon durumlar1 1-9
skalasina  gore  degerlendirilmistir
(Reddy ve Singh, 1984-1992; Chen ve
ark., 2004). Bu skalaya gore; 1:
Semptom gostermeyen saglikli bitki; 2:
Kiigiik lezyon bulunduran bitkiler; 3:
Lezyonlar mevcut (bitkinin %10
boliimiinde), kolaylikla fark edilebilecek
geniglikte fakat bitki yesil; 4: Bitkideki
lezyonlar genis ve rahathikla fark
edilebilir boyutta, bitki gelismesinde
gerileme; 5: Govdeyi kaplayan lezyonlar
mevcut (bitkinin %25 bdliimiinde),
yapraklarda lezyon olusumu; 6: Bitki
siirglin  uclarinda  geriye  dogru
sararmalar, govdede kirilma; 7: Bitkide
siddetli semptom olusumu (bitkinin %50
boliimiinde), 6liim baglangici, bitkide en
az 3 adet saglam ve yesil yaprak mevcut;
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8: Bitkide siddetli semptom olusumu,
tim bitkide sararma, gelisme geriligi,
govdede kirilmalar; 9: Yesil aksam
icermeyen Oli bitki. Arastirma yerinin
iklim 6zellikleri bakimindan, Adana ve
Sanlurfa lokasyonlarinda denemelerin
yuriitiildigi  yetistirme sezonu i¢in
meteorolojik degerleri Cizelge 2’de

verilmistir.
Adana  lokasyonu i¢in  Ozellikle
cigeklenme  donemi  olan  Mart

(115,81mm) ayinda yagis yogunlugu
nedeniyle, Ascocyhta yaniklig1 hastalig
gelisimi i¢in kosullar uygun olmustur.

Yagis miktar1 dagilimmin diizensiz ve
yliksek olmasi bitkileri strese sokmusg ve
ayni zamanda da Ascocyhta yanikligi
hastaliginin ~ yogunlugunda  artiglar
gozlenmistir. Sanlurfa lokasyonu ig¢in
yagislar uzun yillar ortalamasina gore
yiksek olmasina ragmen; Nisan ve
May1s aylarinda uzun yillar
ortalamasimin altinda gergeklesmistir.
Diisiik yagislar 6zellikle de Nisan, Mayis
yagislart cigeklenme donemi olmasi
nedeniyle Ascochyta yanikligi hastaligi
iizerinde c¢ok etkili olmamistir (Cizelge
2).

Cizelge 2. Adana ve Sanliurfa illeri 2013-2014, 2014-2015 ve uzun yillar iklim degerleri

Ortalama Sicaklik (C°) Yagis (mm) Nispi nem (%)
Adana Sanhurfa Adana Sanliurfa Adana Sanhurfa
Uzun 2014- Uzun 2014-2015 | 2014- Uzun 2014- Uzun 2014- Uzun 2014- Uzun 2014-
yillar | 2015 Yil Minimum 2015 Yillar | 2015 Yil 2015 Yillar | 2015 Yil 2015
Aylar Scaklik Minimum
Sicaklik
Kasim 153 14,76 131 -3.1 17.2 67,2 36,06 244 63 54,8 60,8
Arahk | 11.1 13,0 78 -0.6 18.2 118,1 50,05 49,9 66 71,6 68,3
Ocak | 97 8,9 63 25 248 1117 | 56,39 | 839 | 825 | 66 66,3 | 70,6 | 68.8
Subat 10.4 10,9 75 4.7 29.9 92,8 90,68 68,4 100,8 66 70,1 67,0 743
Mart | 133 | 139 | 116 | 118 36.9 67,9 | 11581 | 525 | 790 | 66 646 | 608 | 58.9
Nisan 175 15,8 16,4 16.7 38.4 51,4 7,88 455 243 69 62,5 57,2 49.7
Mayis 21.7 21,7 23,1 21.4 42.8 46,7 81,02 21,6 10,3 67 64,3 454 38.0
Haz. 25.6 24,2 29,0 22,4 0 4,0 0,7 66 69,1 348 35.3
Tem. 27,7 28,0 - - 54 0 68 69,3
Kaynak: Meteoroloji Genel Miidiirliigii
BULGULAR ve TARTISMA Adana lokasyonu hastalik bahceleri
Ascocyhta yanikligi hastaligina 2014-2015 yetistirme sezonunda
kars1 genotiplerin tolerans/dayaniklilik Dogu Akdeniz Tarimsal Arastirma
durumlarim belirlemek amaciyla Adana Enstitiisii, Adana deneme alaninda kiglik
ve urfa lokasyonlarinda kurulan 4 adet olarak yetistirilen nohut genotipleri
hastalik  bahgesinde; tespit edilen iizerinde yagis yogunlugu ve
Ascocyhta yanikligi hastaliginin etmeni miktarindaki diizensiz daglimi nedeniyle
4 patotip ile inokiile edilerek; 7.giin, olumsuz etkileri gozlenmistir. Adana
14.giin ve 21.glinde olmak {izere hastalik lokasyonunda ylrtitlilen hastalik
okumalar1 1-9 skalasi ile 3 defa okuma bahgeleri (I-11-111-IV) olmak {izere dort
ve degerlendirmeler yapilarak Cizelge 3 ayr1 hastalik bahgesi ve tespit edilen dort
ve 4’te verilmistir. tilkemizde Ascochyta ayr1 patotipin suni inokulasyonu ve
yaniklig1 hastaliginin nohut yetistiriciligi sonucunda cesitlerin hastalik tolerans
icin biiyiik sorunlar ortaya ¢ikardigin skorlar1  asagidaki  Cizelge  3’te
one stirmiislerdir (Kaiser ve verilmistir.
Kiismenoglu, 1997; Giillii ve ark., 2002;
Can ve ark., 2005).
Cizelge 3. Adana lokasyonunda yiiriitiilen hastalik bahgeleri ve patotip (I-11-11-1V) uygulama

I. Patotip Uygulamah Bélge ileri Cikms Genotiplerin
Hastalik Bahgesi
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I Patotip Uygulamah Bolge ileri Cikns Genotiplerin
Hastalik Bahgesi
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Sira | Genotip/cesit Orjin 7.giin | 14.gin | 21.gin

CANITEZ-K | Kontrol | 5
URFA C-1 Urfal 5
URFA C-2 Urfa2 4
URFA C-3 Urfa3 6
URFA C-4 Urfa4 7
URFA C-5 Urfab 8
URFA C-6 Urfa6 7
URFA C-7 Urfa7 7
URFA C-8 Urfa8 6
URFA C-9 Urfa9 5
URFA C-10 Urfal0 | 5
URFA C-11 Urfall | 4
CANITEZ-K | Kontrol | 5
URFA C-12 Urfal2 | 6
URFA C-13 Urfal3 | 5
5
4
3
5
6
6
6
6
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URFA C-14 Urfald
URFA C-15 Urfals
URFA C-16 Urfal6
URFA C-17 Urfal7
URFA C-18 Urfal8
URFA C-19 Urfal9
URFA C-20 Urfa20
CANITEZ-K

Inci Adana 2
Hasanbey Adana 3
Seckin Adana 3 6

IV. Patotip Uygulamah Bolge ileri Cikmis Genotiplerin

Sir Genotip/Cesit Orjin 7.gin | l4.gin @ 2l.gin
a No
No
1 CANITEZ-K | Kontrol | 5 7 9 1
2 URFA C-1 Urfal 2 6 7 2
3 URFA C-2 Urfa2 2 8 8 3
4 URFA C-3 Urfa3 6 8 8 4
5 URFA C-4 Urfad 7 8 9 5
6 URFA C-5 Urfa 8 8 9 6
7 URFA C-6 Urfa6 7 8 9 7
8 URFA C-7 Urfa7 6 8 9 8
9 URFA C-8 Urfa8 5 8 9 9
10 URFA C-9 Urfa9 4 8 8 10
11 URFA C-10 Urfalo | 3 8 8 11
12 URFA C-11 Urfall | 4 8 9 12
13 | CANITEZ-K | Kontrol @ 5 8 9 13
14 URFA C-12 Urfal2 | 4 8 9 14
15 URFA C-13 Urfal3 | 4 8 9 15
16 URFA C-14 Urfal4d | 4 7 8 16
17 URFA C-15 Urfals | 3 7 8 17
18 URFA C-16 Urfalé | 3 8 9 18
19 URFA C-17 Urfal? | 3 8 9 19
20 URFA C-18 Urfal8 | 3 8 9 20
21 URFA C-19 Urfal9 | 7 8 9 21
22 URFA C-20 Urfa20 | 7 8 9 22
23 | CANITEZ-K 5 6 9 23
24 Inci Adana | 2 5 5 24
25 Hasanbey Adana 2 4 6 25
26 Seckin Adana 2 6 5 26
111. Patotip Uygulamali Bélge leri Cikmus Genotiplerin
Hastalik Bahcgesi
Sir | Genotip/Cesit Orjin 7.gin | l4.giin | 21.giin
a No
No
1 CANITEZ-K 4 5 9 1
2 URFA C-1 Urfal 3 6 8 2
3 URFA C-2 Urfa2 3 4 8 3
4 URFA C-3 Urfa3 3 5 8 4
5 URFA C-4 Urfa4 4 7 9 5
6 URFA C-5 Urfa5 5 8 9 6
7 URFA C-6 Urfa6 4 7 9 7
8 URFA C-7 Urfa7 4 6 9 8
9 URFA C-8 Urfa8 4 6 9 9
10 URFA C-9 Urfa9 3 7 9 10
11 URFA C-10 Urfalo | 4 8 9 11
12 URFA C-11 Urfall 3 5 9 12
13 CANITEZ-K | Kontrol | 3 6 9 13
14 URFA C-12 Urfal2 3 5 9 14
15 URFA C-13 Urfal3 3 5 9 15
16 URFA C-14 Urfal4 3 5 9 16
17 URFA C-15 Urfal5 3 5 9 17
18 URFA C-16 Urfal6 3 4 9 18
19 URFA C-17 Urfal7 3 5 9 19
20 URFA C-18 Urfal8 4 6 7 20
21 URFA C-19 Urfal9 4 7 6 21
22 URFA C-20 Urfa20 4 6 7 22
23 | CANITEZ-K | Kontrol | 3 5 8 23
24 Inci Adana 2 6 5 24
25 Hasanbey Adana 3 5 5 25
26 Seckin Adana 3 5 5 26

Dipnot:1;Dayanikli, 9;Hassas

Arazi kosullarinda dort Patotip
uygulamali, dort hastalik bahgesinde
Ascocyhta yanikligi hastalik okumalari
yapilmustir (Cizelge 3). Yapragin nemli
kalma zaman araligt konukc¢u doku
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Hastalik Bahcesi

Sira | Genotip/cesit Orjin 7.glin | 14.giin | 21.giin

CANITEZ-K 3
URFA C-1 Urfal 3
URFA C-2 Urfa2 4
URFA C-3 Urfa3 4
URFA C-4 Urfa4 4
URFA C-5 Urfa5 4
URFA C-6 Urfab 4
URFA C-7 Urfa7 3
URFA C-8 Urfa8 3
URFA C-9 Urfa9 4
URFA ¢-10 Urfal0 4
URFA C-11 Urfall 3
CANITEZ-K | Kontrol | 3
URFA C-12 Urfal2 3
URFA C-13 Urfal3 3
URFA ¢-14 Urfal4 3
URFA C-15 Urfals 3
URFA C-16 Urfal6 2
URFA C-17 Urfal7 2
URFA C-18 Urfal8 4
URFA ¢-19 Urfal9 4
URFA C-20 Urfa20 3
CANITEZ-K | Kontrol | 4
Inci Adana 3
Hasanbey Adana 3
Segkin Adana 3

GO0 A0 WwWw s ANOOROAONODOGHONNNO NG O
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nifusu  (penetrasyon) ve  konidi
cimlenmesini etkiledigini
belirtmislerdir. Calismadan elde edilen
veriler 1s181inda, yiiksek nem oraninin,
konidi olusumu ve piknidya sayisiyla
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dogru  orantiya  sahip  oldugunu
aktarmaktadirlar. Cizelge 3'te patotip I,
patotip Il, patotip Il ve patotip 1V
hastalik okuma degerleri goriilmektedir.
Dort patotip laboratuvarda ayr1 ayri
hazirlanarak dort hastalik bahgesine suni
inokulasyon yapilmistir; patotiplerin
gelisebilmesi i¢in dort ayr1 hastalik
bahgesinde gilin asir1 pilverizator ile
sulama yapilmistir. Suni inokulasyon
sonrasinda 7.giin, 14.glin ve 21.giinde
olmak iizere hastalik okumalar1 1-9
skalas1 ile  yapilmstir. Adana
lokasyonunda yiiriitiilen hastalik bahgesi
genotip ve gesitlerin hastalik skorlarina
gore; Patotip-I  icin; Adana
lokasyonunda Inci, Hasanbey ve Seckin
bolge cesitlerinin durumlar1 iyi olmakla
birlikte toleransli, C1 genotipinin
bolgedeki performansinin hassas (skor
7) olmasina ragmen kabul edilebilir
diizeyde tespit edilmistir. Patotip-II
icin; Inci, Hasanbey ve Seckin bolge
cesitlerinin durumlar1 toleransh ve diger
genotipler ¢ok hassas (skor 9) olarak
tespit edilmislerdir. Patotip-IIT icin;
Inci, Hasanbey ve Seckin bdlge
¢esitlerinin durumlari toleransli ve C-18,
C-20 genotipler1 hassas (skor 7)
olmasmma ragmen kabul edilebilir
diizeyde tespit edilmistir. Patotip-1V
icin; Inci, Hasanbey ve Seckin bolge
cesitlerinin durumlar1 toleransh ve diger
genotipler ¢ok hassas (skor 9) olarak
tespit edilmistir. Adana lokasyonunda
nem oranmin Yyiksekligi, sulamanin
yapilmast yeterli yogunlukta hastalik
epidemisi  gelismesini  saglamstir.
Ascochyta yanikligi epidemisi dort
Patotipde = de  saldirganligin  ve
viriilansligin arttig1 gozlenmistir.
Turgeon (1998), baklagillerin hastalik
etmeni olan Ascochyta spp.’lerin
benzerlik ve farkliliklar1 bulundugunu ve
bunun belirlenmesinde MAT
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analizlerinin onemli oldugunu
aciklamistir. Gaur (2000), klorofil a ve
klorofil b {iretiminin orta veya ciddi
dereceli hastalikli yapraklarda Onemli
derecede azaldigini tespit etmistir.
Sanhurfa lokasyonu hastalik bahceleri
2014-2015 yetistirme doneminde
GAP Tarimsal Arastirma Enstitiisii,
Sanlrfa arazi kosullarinda olusturulan
dort ayr1 hastalik bahgesinde dort ayri

patotip  ile  yapay inokulasyon
uygulamalari ve yagmurlama
sulamalariyla ~ epidemi  saglanarak
yaniklik hastaligina dayanim

bakimindan test edilmistir. Hastalik
gbzlem sonucuna iliskin skor degerleri
Cizelge 4'te verilmektedir. Sanlurfa
lokasyonunda yiiriitiilen hastalik bahcesi
genotip ve gesitlerin hastalik skorlarina
gore; Patotip-I icin; Sanliurfa
lokasyonunda C11 ve C12 genotipleri
cok dayanikli (skor 1-2) olarak, C-1, C-
2, C-6, C-7, C-14, C-15, C-17, C-19, C-
20 genotipleri dayanikli (skor 3-4)
olarak, Patotip I icin diger genotipler de
toleransli  (skor5-6) olarak  tespit
edilmislerdir. Patotip-IT i¢in; C-1,C-
3,C-4, C-9,C-12, C-13, C-16, C-17, C-
18, C-19 genotipleri dayanikli (skor 3-4)
olarak, C5 genotipi hassas (skor 7-8)
olarak, diger genotipler de toleransh
(skor 5-6) olarak tespit edilmislerdir.
Patotip-III i¢cin; C-14, C-3, C-7, C-11,
C-12, C-1, C-2 genotipleri dayanikli
(skor 3-4) olarak, diger genotipler de
toleransli  (skor5-6) olarak  tespit
edilmislerdir. Patotip-1V igin; C-9, C-
16, C-17, C-18, C-19, C-20 genotipleri
toleransli  (skor 5-6) olarak, diger
genotipler de dayanikli (skor 3-4) olarak
tespit edilmiglerdir. Adana
lokasyonunda tescilli cesitleri olan Inci,
Hasanbey ve Seckin ¢esitlerinin
dayaniklilik durumlarmin iyi olmakla
birlikte toleransli olarak belirlenmistir.
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Cizelge 4. Sanlhurfa lokasyonunda yiiriitiilen hastalik bahgesi patotip ( I- 1I-111-1V) uygulama
1. Patotip Uygulamal ileri Cikmis Genotipler Hastalik IL. Patotip Uygulamal ileri Cikmms Genotipler Hastalik
Bahgesi Bahgesi

Sir Genotip/Cesit Orjin 7.gin | l4.gin | 2l.gin | Swra | Genotip/cesit Orjin 7.giin | 14.giin | 21.gin

a No

No

1 C-1 Urfa 1 3-4 3-4 1 C-1 Urfa 1 1 3

2 C-2 Urfa 3-4 3-4 4 2 C-2 Urfa 3-4 4 5

3 C-3 Urfa 3-4 4-5 5 3 C-3 Urfa 3-4 3 4

4 C-4 Urfa 3-4 4-5 5 4 C-4 Urfa 3-4 3 3

5 Canitez Kontrol | 3-4 4-5 5 5 Canitez Kontrol | 3-4 4-5 6

6 C-5 Urfa 2-3 4-5 5 6 C-5 Urfa 2-3 4-5 6-7

7 C-6 Urfa 1 3-4 4 7 C-6 Urfa 1 6-7 8

8 C-7 Urfa 2-3 4 4 8 C-7 Urfa 2-3 3-4 5-6

9 C-8 Urfa 2-3 3-4 5 9 C-8 Urfa 2-3 3-4 5

10 C-9 Urfa 3-4 4-5 6 10 C-9 Urfa 2-3 2-3 4

11 C-10 Urfa 1 3-4 5 11 C-10 Urfa 1 3-4 4

12 C-11 Urfa 1 1-2 2 12 C-11 Urfa 1 4-5 5

13 C-12 Urfa 1 1-2 2 13 C-12 Urfa 1 3-4 4

14 C-13 Urfa 1 3-4 3-4 14 C-13 Urfa 1 2-3 3

15 Canitez Kontrol | 2-3 4 4 15 Canitez Kontrol | 3-4 2-4 4-5

16 C-14 Urfa 1 4 4 16 C-14 Urfa 1 1 4-5

17 C-15 Urfa 2-3 3-4 4 17 C-15 Urfa 2-3 2-3 4-5

18 C-16 Urfa 2-3 4-5 5 18 C-16 Urfa 2-3 1 3-4

19 C-17 Urfa 2 2-3 2-3 19 C-17 Urfa 1 1 3-4

20 C-18 Urfa 1 2-3 3 20 C-18 Urfa 1 1 3-4

21 C-19 Urfa 2-3 34 4 21 C-19 Urfa 2-3 3 34

22 C-20 Urfa 1 3 3 22 C-20 Urfa 1 1 4-5

23 Canitez Kontrol | 1 3 3 23 Canitez Kontrol | 1 1 4-5

24 Hasanbey Kontrol | 1 3 3 24 Hasanbey Kontrol | 1 1 4-5

25 Seckin Kontrol | 1 3 3 25 Seckin Kontrol | 1 4 5

26 | Inci Kontrol | 1 1-2 2 26 Inci Kontrol | 1 5-6 6

IIL. Patotip Uygulamali ileri Cikmms Genotipler Hastalk IV. Patotip Uygulamah ileri Ciknus Genotipler Hastahk
Bahgesi Bahgesi

Sir Genotip/Cesit Orjin 7.gin | l4.gin | 2l.gin | Swra | Genotip/cesit Orjin 7.giin | 14.gin | 21.giin

a No

No

1 C-1 Urfa 1 1 3 1 C-1 Urfa 1 1 3-4

2 C-2 Urfa 1 1 3 2 C-2 Urfa 1 3-4 3-4

3 C-3 Urfa 1 3-4 4 3 C-3 Urfa 1 3 3

4 C-4 Urfa 1 1 4-5 4 C-4 Urfa 1 3 3

5 Canitez Kontrol | 1 1-2 3-4 5 Canitez Kontrol | 1 3 3

6 C-5 Urfa 2-3 3-4 4-5 6 C-5 Urfa 2-3 3-4 4

7 C-6 Urfa 1 1 5-6 7 C-6 Urfa 1 3-4 4

8 C-7 Urfa 2-3 2-3 3-4 8 C-7 Urfa 2-3 2-3 4

9 C-8 Urfa 2-3 3 4-5 9 C-8 Urfa 2-3 2-3 4

10 Cc-9 Urfa 3 3 5-6 10 Cc-9 Urfa 3 4-5 6

11 C-10 Urfa 1 1 4-5 11 C-10 Urfa 1 1 3-4

12 C-11 Urfa 1 3-4 4 12 C-11 Urfa 1 3 3

13 C-12 Urfa 1 1 2-3 13 C-12 Urfa 1 1 1

14 C-13 Urfa 1 1 4-5 14 C-13 Urfa 1 2-3 4

15 Canitez Kontrol | 2-3 3-4 5 15 Canitez Kontrol | 2-3 3-4 3-4

16 C-14 Urfa 1 1 3-4 16 C-14 Urfa 1 3-4 3-4

17 C-15 Urfa 2-3 3 4-5 17 C-15 Urfa 2-3 2-3 3-4

18 C-16 Urfa 2-3 2-3 4-5 18 C-16 Urfa 2-3 3-4 5

19 Cc-17 Urfa 1 1 4-5 19 C-17 Urfa 1 1 4-5

20 C-18 Urfa 1 1 4-5 20 C-18 Urfa 1 2 4-5

21 C-19 Urfa 2-3 3 4-5 21 C-19 Urfa 2-3 3-4 4-5

22 C-20 Urfa 1 3 5-6 22 C-20 Urfa 1 3-4 5

23 Canitez Kontrol | 1 1 5-6 23 Canitez Kontrol | 1 3-4 4

24 Hasanbey Kontrol | 1 1 4 24 Hasanbey Kontrol | 1 1 4

25 Segkin Kontrol | 1 1 4 25 Segkin Kontrol | 1 1 4

26 | Inci Kontrol | 1 1 4 26 Inci Kontrol | 1 1 3-4
Dipnot:1;Dayanikli, 9;Hassas

Sanhurfa lokasyonunda sulama saglanamamigtir. Bu yilizden yeterli

yapilmasina ragmen nem oraninin diisiik yogunlukta hastalik epidemisi
olmast nedeniyle  yeterli  nem gelisememistir.  Ascochyta yanikligi
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epidemisi dort patotipte de viriilanshigin
etkisi saglikli gozlenememistir.

SONUC

Bu c¢alisma ile Akdeniz ve
Gilineydogu Anadolu bolgeleri iklim
kosullarinda nohut (Cicer aritinum L.)
genotiplerinin bolgesel performanslari
ve Ascochyta yanikligina karsi tespit
edilen dort ayr1 Ascochyta yaniklik
etmeni patotiplere karsi toleransliklar
arastirllmistir.  Arastirma  sonucunda;
Adana lokasyonunda bolge cesitleri olan
Inci, Hasanbey ve Seckin cesitlerinin
dayaniklilik durumlarinin iyi olmakla
birlikte, CI1-C18-C20 genotipleri de
toleransh olarak degerlendirmeye uygun
bulunmustur. Sanlwrfa lokasyonunda
Inci, Hasanbey ve Seckin cesitlerinin
dayaniklilik  durumlarinin  toleransl
olmakla birlikte, bu lokasyon i¢in C-1,C-
2..C-19 ve (C-20 genotipleri de
toleransli/dayanikli olarak
degerlendirmeye uygun bulunmustur.
Sanlurfa lokasyonu 1slah ¢alismalarinda
ileri  ¢ikmig  genotipler  olmalari
nedeniyle bolge performanslar yiiksek
bulunmustur.
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